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Авторы постулируют, что современные деструктивные явления в социуме связаны с конфликтом регуляторов-аттракторов 
в критический момент переквантования реальности — в момент перехода от масс-кинетической регуляции системных 
построений к доминанте информационно-смысловой регуляции, имеющей более высокий уровень сложности. 
В социуме проекция этого метапроцесса проявляется глобально — заканчивается историческая эпоха традиционной 
политики и экономики как зоопопуляционной саморегуляции, обеспечивающей удовлетворение витальных потребностей 
человечества на основе технического прогресса, и открывается новая эпоха психосоциальной регуляции систем, 
основанная на реализации антропного принципа регулирования, — для удовлетворения высших потребностей в творческой 
созидательной деятельности и участия в развитии мироздания. Важнейшим свойством и необходимым условием антропного 
регулирования являются морально-нравственные качества человека, ограничивающие возможность привнесения энтропии 
в структуру информационно-смысловых конструктов. 
Произвольное научно обоснованное антропное регулирование позволяет осуществить бескризисный переход 
к психосоциальной формации на основе уже имеющихся возможностей: институциональных (конституциональных) 
свойств социального государства Российской Федерации, а также гуманитарных и экологических свойств закрывающих 
технологий, позволяющих раз и навсегда закрыть вопрос с обеспечением жизнедеятельности человеческой популяции 
и перейти к непосредственному творческому процессу психосоциального строительства и гуманистического преобразования 
реальности.
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Global Shift: What to Do?

The authors postulate that modern destructive phenomena in society are associated with the conflict 
of regulators-attractors at the critical moment of “Re-Quantization of Reality” — at the time of transition 
from mass-kinetic regulation of system constructions to the dominant information-semantic regulation, which has 
a higher level of complexity. 
In society projection of this meta-process manifests itself globally, ends historic era of traditional politics and Economics 
as Topopulation “self-regulation”, ensuring the satisfaction of vital needs of humanity on the basis of technical progress and 
opens a new era of Psychosocial regulation systems based on the implementation of the Anthropic principle of regulation — 
to meet the higher needs for creative activity and participation in the development of the Universe. The most important property 
and a necessary condition of Anthropic regulation are the moral qualities of man, limiting the possibility of introducing entropy 
into the structure of information and semantic constructs. 
Arbitrary science-based Anthropic regulation allows for a crisis-free transition to Psychosocial formation on the basis 
of existing opportunities: institutional (constitutional) properties of the social state of the Russian Federation, as well 
as humanitarian and environmental properties of Closing technologies that allow once and for all to “close the issue” 
with the life of the human population and move to the direct creative process of psychosocial construction and humanistic 
transformation of reality.
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Главной особенностью современного исто-
рического момента является то, что челове-
чество проходит через важнейший крити-

ческий этап своего развития — завершился дли-
тельный зоопопуляционный период и начина-
ется переход к становлению психосоциальной 
формации (он происходит по историческим 
меркам дискретно и одномоментно — как кван-
товый скачок; притом мы являемся и наблюдате-
лями, и участниками данного процесса). 

Этот объективный процесс — не локально-ре-
гиональный и даже не глобальный, он пред-
ставляет собой проекцию значительно более 
масштабного мегапроцесса — переквантова-
ния реальности [1] (в который социум впи-
сан как значимая подсистема): его содержание 
и смысл заключаются в переходе от доминиро-
вания масс-кинетических форм бытия к более 
сложным информационно-смысловым формам 
бытия и сознания.

По заключению С.П. Курдюмова и С.П. Капицы, 
этот специфический переходный период затра-
гивает все уровни системных построений, «кос-
ная материя», «биос» и «психос» находятся в осо-
бом режиме с обострением — «социум регули-
руется не только прошлым, но и будущим» — 
какие-то части глобальной социальной системы 
продолжают регулироваться прежними аттрак-

торами, а какие-то уже регулируются новыми 
аттракторами (наблюдаемый ныне социальный 
кризис — проявление конфликта аттракторов 
в момент смены их доминирования) [2, 3].

В связи со сменой аттракторов традиционное 
политэкономическое регулирование социаль-
ных систем, которое обеспечивало удовлетво-
рение базовых витальных потребностей зоопо-
пуляции (органических, витальных и ранговых 
потребностей), утрачивает свои лидирующие 
функции. В качестве доминирующих приходят 
и начинают проявлять себя новые, психосоци-
альные способы регулирования, отличающиеся 
тем, что позволяют удовлетворять высшие чело-
веческие потребности в смыслах: потребности 
личности человека в творческой созидательной 
деятельности. 

Наглядный результат воздействия нового ат-
трактора на социум — появление первых 
в истории социальных государств (СССР, а затем 
и стран социалистического содружества), в ко-
торых регулятором (системообразующим 
факто ром) был принцип социальной справед-
ливости — равенства возможностей для удов-
летворения базисных витальных, а самое глав-
ное, высших потребностей. Это позволило даже 
на начальных этапах процесса глобальной ин-
дустриализации гарантировать доступность 
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пищи, жилья, образования и медицины как необ-
ходимого фундамента для реализации потреб-
ностей в творческой созидательной деятельно-
сти (результат — научные и культурные цивили-
зационные достижения СССР). 

Функциональные особенности нового психосо-
циального регулятора уже явственно проявляют 
себя в настоящем, но малозаметны для наблюда-
теля из зоопопуляции, а если и наблюдаемы, то 
остаются малопонятными, поскольку ограниче-
ны рамками старых представлений о реальности.

Первая особенность. Для зоопопуляции как си-
стемы характерна саморегуляция по горизонта-
ли — политэкономический регулятор модули-
рует жесткие рефлекторные и инстинктивные 
паттерны поведения (выживает сильнейший, 
естественный отбор) и идеологически обосно-
вывает это саморегуляцией рыночных отно-
шений (либерализм как обоснование свободы 
перемещения труда и капитала). В психосоци-
альной формации к горизонтальной саморегу-
ляции плюсуется, а затем начинает доминиро-
вать антропная регуляция1 по вертикали: че-
ловек может управлять причинно-следственны-
ми связями масс-кинетического мира, а также 
произвольно регулировать социальные процес-
сы, воздействуя сверху вниз с информационно-
смыслового уровня организации. 

Вторая особенность. Вертикальная антроп-
ная регуляция работает только при наличии 
у оператора развитых морально-нравствен-
ных качеств — как культурно-исторической 
наработки человечества в способах сдержи-
вания энтропии. Информационно-смысловые 
построения не только не терпят хаотизации, 
но и имеют «защиту от дурака» — проносить 
с собой наверх энтропию как корыстные наме-
рения категорически запрещено [5]. Любое масс-
кинетическое вмешательство в структуры высо-
кого уровня сложности, лишенное нравственно-
го смысла, нарушает их целостность и высокую 
упорядоченность, увеличивает их хаотизацию 
до тех критических значений, что они переста-
ют функционировать: например, вмешательство 
в жидкокристаллические структуры ДНК приво-

дит к тому, что клоны оказываются нежизнеспо-
собными и агрессивными, а ИИ на поверку ока-
зывается лишь искусным симулятором, а не ис-
кусственным разумом.

Третья особенность. Смена социальных регуля-
торов не может произойти, как это ранее случа-
лось в истории, автоматически как срабатыва-
ние триггерного механизма саморегуляции в ре-
зультате накачки социума политэкономическими 
эксцессами — революциями. Квантовый скачок 
от зоопопуляции к психосоциальной формации — 
это не только традиционная диалектика (переход 
количества в качество), но и плановое морально-
нравственное регулирование макропроцессов на 
основе новых научных знаний (как информаци-
онно-смысловых конструктов высшей пробы [1]). 

Наибольшую опасность для существования соци-
ума в период смены аттракторов представляет яв-
ление, обозначенное нами как каузальный диссо-
нанс, — парадоксальные, мало предсказуемые, но 
угрожающие омницидом искажения причинно-
следственных связей. Например, наблюдавшие-
ся в 2019 г. лесные пожары, обмеление рек (кото-
рое пытаются выдать за последствия глобального 
потепления и изменения климата), а также мас-
совые «психические эпидемии» (Саша-шаман, 
«экологическая Грета», предвыборные проте-
сты), различные техногенные катастрофы — все 
это проявление каузального диссонанса, наруше-
ния традиционных причинно-следственных свя-
зей в деятельности социума («никогда такого не 
было, и вот опять!»). Предсказать, что и когда жах-
нет, уже не представляется возможным: вырытые 
схроны могут сберечь от прогнозируемых явле-
ний (от ядерной зимы, эпидемий и землетрясе-
ний, революционеров и киллеров), но каузальная 
спутанность всегда найдет способ проявить себя 
метафизически, то есть проникнуть с более вы-
сокого уровня системной организации (ибо раз-
личных вариантов деструкции в критический пе-
риод диссипации в социальных системах беско-
нечное множество). 

Главное проявление каузального диссонанса, 
которое необходимо преодолеть, — это несты-
ковка будущего с прошлым. Для этого необхо-
димо волевым усилием сменить пластинку, про-
должающую воспроизводить тему развития ка-
питализма как единственного варианта светлого 
будущего. Учитывая открывающиеся возможно-
сти использования антропного принципа в пе-
риод смены аттракторов, мы уже можем пред-
ложить перечень мер по управлению кванто-
вым скачком и ответить на традиционный рус-

 Необходимо волевым усилием 
сменить пластинку, продолжающую 
воспроизводить тему развития 
капитализма как единственного 
варианта светлого будущего. 
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ский вопрос: «Что делать?» а также на вопросы: 
«Как делать?» и «Для чего делать?».

Пункт 1. Экономика как регулятор социальных 
отношений выполнила свою историческую за-
дачу — витальные функции всего человечества 
могут быть полностью удовлетворены на ос-
нове имеющихся мощностей современных ав-
томатизированных производств (включая 
аграрные).

Промышленный индустриальный барьер авто-
матизации (модное слово сейчас — роботиза-
ции) во всем мире был незаметно преодолен под 
шумок разрушения СССР еще в 1980–1990 гг.: 
это был закономерный индустриальный пере-
ход в результате накопительного эффекта от 
научно-технического прогресса. Возвращение 
к модели однополярного мира произошло при 
расширении идеального рынка сбыта в процес-
се поглощения лакомых кусков бывших совет-
ских республик и одновременном превращении 
Юго-Восточной Азии в мировую фабрику, где 
за горстку риса местные шили одежду и «паяли» 
электронику. 

Этот индустриальный барьер условно разде-
лил новейшую историю человечества на два пе-
риода — период голода и холода и период га-
рантированной возможности доступа к пище 
и доступа к относительному комфорту, обеспе-
ченных глобальной индустриализацией. Новые 
аграрные технологии и соответствующие транс-
портные возможности позволили не допускать 
голода в отдельно взятых регионах: человече-
ство достигло так называемой продовольствен-
ной устойчивости впервые за свою историю — 
на Земле стало производиться продуктов боль-
ше, чем необходимо всем жителям планеты по 
норме калорий. Таким способом одномоментно 
из мира тотального дефицита человечество по-
пало в мир относительного изобилия, сохраняя 
при этом инстинктивный страх остаться го-

лодным: многие люди во всем мире и сейчас про-
должают избыточно потреблять, опасаясь дефи-
цита («а вдруг изобилие закончится?»), а у элит 
исчез порог насыщения. Вероятно, и то и дру-
гое — варианты психических эпидемий, проявля-
ющихся в периоды социальной нестабильности. 

Драматическим проявлением каузального диссо-
нанса является искусственная стимуляция потре-
бительского спроса. Помимо «инженерии поло-
мок», направленной на сокращение срока службы 
произведенных гаджетов-изделий, в последнее 
десятилетие даже стали появляться специальные 
цеха и фабрики для утилизации избыточной про-
дукции — не только ширпотреба, но и дорогосто-
ящих брендов (например, часов, мехов, спиртных 
напитков). Понятно, что остановить производ-
ство, обросшее логистическими связями постав-
щиков, гораздо сложнее (экономически нецеле-
сообразно), чем просто уничтожить произведен-
ное. Та же печальная участь ожидает и аграрную 
продукцию — более одной трети произведен-
ной пищи еще «первой свежести» выбрасывает-
ся на разных стадиях ее доведения до потребите-
ля (а затем и самим потребителем). Вариант — де-
монстративное уничтожение санкционных про-
дуктов как акция прикрытия утилизации.

Кроме очевидной бессмысленности подобный 
«экономический порядок» является откровен-
ным преступлением перед будущим: дело в том, 
что на высокотехнологичную продукцию рас-
ходуются так называемые невозобновляемые 
и дефицитарные ресурсы планеты — пресная 
вода (выплавка металлов и полив растений), 
редкоземельные металлы (электроника), мине-
ральные углеводороды (для роботизированного 
производства необходима чистая, то есть элек-
трическая энергия)2. Продукция сложных пе-
ределов, содержащая невосполнимые (редкозе-
мельные) элементы, поступает прямиком на по-
мойку: часть — сразу, а другая часть с заданной 
«инженерами поломок» задержкой на время га-
рантийного срока гаджета.

Те, кто совершает это преступление и против 
ныне живущего поколения, и против будущих 
поколений, ухитряются еще и винить человече-
ство (простой, но эффективный психологиче-
ский трюк) в том, что «кто-то слишком много 
ест»: «британские ученые» рассказывают стра-
шилки о экологическом следе, парниковом эф-
фекте, глобальном потеплении климата, пе-
ренаселении планеты, подкручивая при этом 
часы судного дня. Получилось, что насыщение 
витальных функций человечества произошло 



112 | ЭКОНОМИЧЕСКИЕ СТРАТЕГИИ | № 1/2020112 | ЭКОНОМИЧЕСКИЕ СТРАТЕГИИ | № 1/2020

Игорь Сундиев, Андрей Фролов

СОЦИАЛЬНАЯ РЕАЛЬНОСТЬ

ценой потери духовности: смысл жизни челове-
ка стал трактоваться по умолчанию как возмож-
ность гарантированного потребления «здесь 
и сейчас». Поэтому одна из важных составляю-
щих регулирования современных социальных 
отношений — не наращивание производствен-
ных мощностей (для беспрестанного увеличе-
ния показателя ВВП как мерила общественно-
го благосостояния), а сообразная витальным 
потребностям человечества система распреде-
ления уже произведенной продукции (тогда не 
придется утилизировать произведенное)3. 

Пункт 2. Переходу к психосоциальной фор-
мации препятствуют зафиксированные зоо-
популяционным порядком политические отно-
шения как устаревший метод регулирования 
социума. 

В настоящее время преобладает традиционное 
политэкономическое регулирование, основан-
ное на рефлекторном принципе, характерном 
для зоопопуляции, — всегда быть готовым к агрес-
сивному и интенсивному реагированию, то есть 
уметь отвечать на вызовы4 (расчет на возмож-
ности ситуативного управления в ручном режи-
ме с минимальным горизонтом планирования). 

Главным политическим трендом так и остает-
ся «экономикс» — гипнотическое упование на 
то, что за счет дальнейшей стимуляции произ-
водства и эффективности рыночных механиз-
мов (а также цифровизации экономики) можно 
и дальше разруливать глобальные кризисные 
проявления: «…если мы нажмем на тормоз, то об-
рушится экономика, а вместе с ней и общество. 
Чтобы функционировать, современная экономи-
ка должна постоянно и непрерывно расти. Если 
рост прекратится, экономика не застынет в уют-
ном равновесии, она разлетится вдребезги» [8]. 

«Капитализм умер!» — восклицали в конце 2018 г. 
эксперты пятидесятилетнего юбилейного до-
клада Римского клуба, констатируя невозмож-
ность регулировать прежними методами совре-
менный социум. В 2019 г. отличился показатель-
ными умозаключениями президент Франции 
Э. Макрон, резюмируя, что «капитализм умер 
и сошел с ума!». Он произнес эти слова накануне 
саммита G8 — собрания крупнейших империа-
листических держав, которые определяют судь-
бу мирового капитализма. Вероятно, француз-
ские «желтые жилеты» сумели донести до своего 
президента необходимость поиска новых форм 
взаимодействия элит и народа в пределах имею-
щегося там правового поля [9].

Тем не менее и глобальные, и региональные элиты 
продолжают недооценивать5 проявления новых 
регуляторов (неэкономических и неполитиче-
ских!!!), но при этом пытаются сохранить свой ста-
тус, а также поддерживать прежнюю традицион-
ную структуру глобальной системы управления, 
сложившуюся за период становления зоопопуля-
ции (глобализации капитализма). Но чтобы оста-
ваться в привычном прошлом, нужно постоянно 
пытаться блокировать проявления будущего… 

Консервация сложившегося миропорядка дости-
гается не столько из-за везучести и живучести 
элит в условиях системного кризиса зоопопуля-
ции, сколько за счет применения изощренных 
высокотехнологичных информационно-смыс-
ловых методов деструкции социума, имеющих 
надсоциальный уровень системной организации. 
Прежде всего это война Шредингера — инфор-
мационная деструктивная технология, позволя-
ющая незаметно вносить искажения в резуль-
таты морально-нравственной регуляции соци-
альных систем (модулировать каузальный дис-
сонанс как сталкивание в голове обывателя двух 
суперпозиций — двух противоположных по мо-
дальности смыслов: одного традиционного куль-
турно-исторически сложившегося, а значит, мо-
рально-нравственного смысла, а другого — син-
тетического, без человеческой морали). С помо-
щью глобальной цифровой платформы можно 
направленно управлять восприятием любого со-
циально-значимого события и назначать сверху, 
что хорошо, а что плохо, что верно, а что невер-
но, что правильно, а что неправильно, а если не-
понятно, то растолковывать, как надо «правиль-
но понимать». Например, хочешь исправиться 
и загладить вину, смягчить глобальную клима-
тическую катастрофу, а значит, помочь решить 
проблему перенаселения, поедай себе подоб-
ных6, а в крайнем случае жареных червей7!

Еще одним более заметным методом деструкции, 
позволяющим тормозить развитие социума, явля-
ется модуляция искусственного неравенства, до-
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стигаемая за счет возведения искусственных ин-
ституциональных барьеров — функциональное 
ограничение доступности пищи, образования, 
здравоохранения и экологичного жилья. Разделе-
ние на крайне бедных и сверхбогатых на некото-
рое время блокирует воздействие новых аттрак-
торов, но усиливает явления неуправляемого ка-
узального диссонанса в виде непрогнозируемых 
экстремальных социальных событий и природ-
ных эксцессов. Развитие этого процесса — появ-
ление лишних людей: для того чтобы производить 
промышленную и аграрную продукцию в постин-
дустриальной фазе технического прогресса, тре-
буется не более 15% трудоспособного населе-
ния — так пролетариат превращается в прекари-
ат (от англ. precarious — ненадежный, нестабиль-
ный). Отдельная категория трудового населения, 
подвергаемая направленной деструкции, — уче-
ные, врачи и учителя (те, кто реализуют свою 
личность через информационно-смысловую де-
ятельность и помогает в этом другим людям). 
В модели «экономикс» так называемые бюджет-
ники становятся обременением для институцио-
нальных структур, хотя именно они производят 
и поддерживают самые драгоценные элементы 
социального развития — информационно-смыс-
ловые конструкты (часть из которых материали-
зуется в инженерно-технической сфере, а часть 
переходит в гуманитарно-культурную сферу). 

Все, что пока может предложить лишним людям 
зоопопуляция (чтобы были овцы целы и волки 
сыты), — это отправить их тихо «овощевать», 
мало-помалу потреблять за счет так называемо-
го базового гарантированного дохода (видимо, 
для «хозяев денег» себестоимость утилизации 
населения пока в целом выше, тем более что ба-
зовый доход позволяет как-то оживлять рынок 
и извлекать прибыль — хоть за счет минималь-
ной покупательной способности населения)8. 

Пункт 3. В переходный период смены аттрак-
торов необходимо осознанное разделение эконо-
мики на два функционала: традиционную масс-
кинетическую экономику (на основе high-tech 
и high-end — для гарантированного обеспечения 
витальных потребностей) и новую, информа-
ционно-смысловую экономику (как исконное до-
мостроительство9), на основе которой человек 
начнет реализовывать свои высшие потребно-
сти в процессе творческого развития личности.

Не следует функционально смешивать новое со 
старым: традиционные индустриальные техно-
логии, достигшие в настоящем вершины свое-
го развития (включая высокие: high-tech и high-
hume и high-end), будут продолжать гарантиро-
ванно обеспечивать витальные потребности 
всего человечества (при соответственно орга-
низованном распределении). В свою очередь 
закрывающие технологии, основанные на воз-
можности человека на информационно-смыс-
ловом уровне влиять на каузальные связи про-
странственно-временного континуума, станут 
предметом деятельности людей, реализующих 
высшие потребности — потребность личности 
в творческой созидательной деятельности. 

Обычные технологии работают с «материей» 
и подчиняются масс-кинетическим законам 
природы — классическим законам термодина-
мики, поэтому всегда увеличивают энтропию 
природных и социальных систем: расходуют 
огромное количество энергии и материи (пожи-
рают георесурсы и биоорганику), а также требу-
ют громоздкого административно-управленче-
ского аппарата и непрерывного инженерно-тех-
нического обслуживания. Масс-кинетические 
технологии всегда наносят явный или скрытый 
экологический ущерб: так называемая зеленая 
энергетика не может обойти классические за-
коны физики с заднего крыльца и в результате 
тоже увеличивает энтропию инфраструктурно-
хозяйственных систем. 

Закрывающие технологии, работающие на ан-
тропном принципе, с избытком раз и навсегда 
«закрывают» проблему удовлетворения и ви-
тальных, и высших потребностей; они не зави-
сят от термодинамики физических процессов, 
не расходуют энергию и материю и потому про-
являют выраженные нравственные свойства 
(обеспечивают социальную справедливость 
и творческое развитие), этичность и эсте-
тичность (изящество и красота как целесо-
образность строения). 

Но закрывающие технологии и «экономикс» — 
«две вещи несовместные». Творческий человек, 
который их создает, всегда имеет высшую мо-
тивацию — сделать что-либо социально полез-
ное и значимое для людей (без чистых помыс-
лов невозможно сделать такие открытия). Если 

 Чтобы функционировать, современная экономика должна 
постоянно и непрерывно расти. Если рост прекратится, экономика 
не застынет в уютном равновесии, она разлетится вдребезги.
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это все же получается, то уже на этапе внедре-
ния эффективным менеджерам становится по-
нятно, что новая закрывающая технология не 
только не сможет принести прибыль (поскольку 
не капитализируется: ничего не ломается, энер-
гию и материю не расходует — «ну и где здесь 
нам делать бизнес?»), но и способна обрушить 
целые отрасли промышленности: все работни-
ки, а также все промышленные мощности и раз-
вернутая инфраструктура, соответствующая до-
бывающая промышленность и энергетика — все 
это в мановение ока становится ненужным. По-
этому многие ученые, а также изобретатели и ра-
ционализаторы, вышедшие в своей творческой 
деятельности на рубежи закрывающих техно-
логий, представляют потенциальную опасность 
для «экономикс», и потому либо самоликвидиру-
ются (убивает социальная невостребованность), 
либо им помогают это сделать «специалисты»10. 

Первая обширная тема для развития закрываю-
щих технологий, заторможенная зоопопуляци-
ей более чем на 50 лет (ведь «не приносит при-
были!», «бабки не отбивает!»), — это, естествен-
но, тема космоса. Напомним, что русский космос 
начал формироваться не в поиске неисчерпае-
мых источников минерального сырья, не как от-
работка высоких технологий на орбите, не как 
средство глобальной спутниковой связи и не как 
туризм и тем более не как звездные войны, а как 
достаточно четкая философская концепция 
«русских космистов» (воплощенная в металл их 
последователями и учениками). Это реализация 
мечты о выходе всего человечества из колыбе-
ли и о становлении гуманистической психосо-
циальной формации в галактическом масштабе. 
Было изначально понятно, что ракеты — лишь 
начальный этап путешествий по космическо-
му пространству, поскольку вырваться за преде-
лы Солнечной системы на масс-кинетических 
двигателях человек не может11. Сразу был рас-
чет на возможности закрывающих технологий, 
которые позволят проходить через каузальные 
барьеры пространства-времени. Не подлежало 
сомнению и то, что в ближайшем будущем осу-
ществится «терроформирование» Земли и дру-
гих планет (когда расстояния уже не будут иметь 
критического значения) — управление кли-
матом, красотами природы, а также состоится 
встреча с братьями по разуму. Впрочем, в совет-
ской фантастике как наиболее чувствительной 
к воздействию новых аттракторов части куль-
туры это было достаточно хорошо прописа-
но и воспринималось даже не в качестве мечты, 
а в качестве совершенно конкретного образа 
ближайшего будущего12. Это другие мерности 

и масштабы бытия и сознания человечества: не 
«корыто со стразами», а смыслы и радость от со-
зидания в галактическом масштабе.

Поэтому для развития закрывающих техно-
логий необходим не просто государственный 
заказ, а заказ именно социального государства, 
которое, используя свой колоссальный органи-
зационный ресурс, будет с помощью этих техно-
логий реализовывать конкретные гуманистиче-
ские цели психосоциальной формации.

Пункт 4. Во избежание глобальной катастро-
фы (как результата усиления каузального дис-
сонанса) следует срочно заключить новый об-
щественный договор, позволяющий органично 
перейти от старых способов регулирования со-
циума к новым. Для этого необходимо гаранти-
рованно обеспечить (за номинальную плату) 
витальные потребности населения и так же 
гарантированно обеспечить возможность 
«производства смыслов» (нравственно опосре-
дованных способов работы с информационно-
смысловыми — когнитивными конструктами). 
Образно говоря, осознанно, бескризисно и орга-
нично разделить общество на потребителей 
и творцов.

Субъектами нового общественного договора 
должны стать не разделенные по имуществен-
но-финансовому признаку народ и элиты, 
а представители старого мира и нового мира 
как субъекты квантового перехода от зоопопуля-
ции к психосоциальной формации. Только в этом 
случае возможно избежать нарастающих соци-
альных конфликтов и угрожающих омницидом 
проявлений каузального диссонанса.

Потребляя — потребляй! Представителей ста-
рого мира могут пока взять на гарантированное 
содержание представители нового мира. Соб-
ственно, так оно сейчас и происходит, просто 
это необходимо закрепить институционально, 
доведя эту функцию до ее предела. 

Созидая — созидай! Представителям нового 
мира необходимо, чтобы им не мешал «эконо-
микс», принуждая ценные кадры ради прокорма 
участвовать в архаичных производственных от-
ношениях, не позволяющих им реализовывать 

 Чтобы оставаться в привычном 
прошлом, нужно постоянно пытаться 
блокировать проявления будущего... 
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личность и заниматься творческой социально-
значимой деятельностью. Возможно, для этого 
придется воссоздать на новом уровне инфра-
структуру наукоградов как зон опережающего 
развития [15] (доминанта — наука, воспитание 
и образование [1]), не досягаемых для «волшеб-
ной руки рынка». Именно там будут консолиди-
роваться закрывающие технологии как функ-
ционал будущего социального регулятора пси-
хосоциальной формации.

Например, разделение на потребителей и твор-
цов можно было бы оформить институциональ-
но как добровольно вносимую (в заявительной 
форме) пометку в паспорте. Задача — осознанно 
дифференцировать развитие, произвольно раз-
вести индивидов по доминанте удовлетворения 
потребностей. Разделение должно быть не непре-
одолимо (не фиксировано) — творец при жела-
нии может всегда перейти в категорию потреби-
теля, а потребитель — войти в группу творцов. 
Потребители не должны принимать участие 
в государственном управлении (государственные 
должности не должны служить источником для 
элитного потребления, так как элитное потре-
бление уже гарантируется государством как вме-
ненный доход). При этом совмещение полезно-
го с приятным для уровня местного самоуправле-
ния — пожалуйста (можешь и элитно потреблять, 
и элитно работать, если избиратели поддержат).

Главное, чтобы творцам при этом не мешали. 
Не выселять люденов и прогрессоров за пределы 
Земли, как в романах братьев Стругацких, а сде-
лать их основой нового общества — они пред-
ставляют великую ценность для нового мира! Но 
не следует никого принуждать — нужно предла-
гать, создавать условия и насыщать. Рост энтро-
пии в виде бунтов, революций и угрожающих ка-
узальных парадоксов — не путь к психосоциаль-
ной формации. Нормальному человеку, обладаю-

щему потребностью в творческой деятельности, 
роскошь не требуется, ему элитное потребление 
неинтересно, а нужны нормальные условия для 
жизнедеятельности, что при нынешнем разви-
тии науки и техники уже давно не проблема. 

А если потребителям захочется заняться упои-
тельным процессом потребления, не обременяя 
себя тяготами государственной службы, необхо-
димо обеспечить им такую возможность: от об-
щего количества выпущенного в мире матери-
ального субстрата не убудет (заодно можно по-
мочь решить проблему занятости на переходный 
период — не увольнять же квалифицирован-
ных специалистов, не выбрасывать же произве-
денное). Пусть у потребителя будет не сто шуб 
в шубо хранилище, а сто пятьдесят (зачем добро 
выбрасывать?), не сто дорогих ручек или часов, 
а двести, не десять люксовых авто, а двадцать, не 
один гарем, а три!!! «Я люблю технику и женщин. 
Я люблю красоту жизни. Красивая машина или 
красивый инструмент вызывает во мне такие же 
эмоции, как и красивая женщина. Я сейчас гово-
рю полушутя, полусерьезно. <…> И я хочу потре-
блять, по треблять, потреблять и так далее» [16]. 

Никакой экспроприации экспроприаторов не 
требуется, никакого раскулачивания не нужно! 
«Просящему — дай!»: в условиях квантового скач-
ка функцию необходимо произвольно довести до 
ее предела, тогда начнет доминировать новый ат-
трактор, формируя и нарабатывая свои специфи-
ческие каузальные связи. Предлагали ввести базо-
вый гарантированный доход — пожалуйста (при-
чем не «овощной», а «роскошный»)! Хотели про-
вести стратификацию, разделить на избранных 
и всех остальных — пожалуйста! Хотели, чтобы 
рост населения Земли стабилизировался и остано-
вился хотя бы на десяти миллиардах — пожалуй-
ста! В условиях удовлетворения витальных и выс-
ших потребностей именно так и произойдет [6].

Пункт 5. Для реализации антропного принципа 
регулирования необходимо развитие социаль-
ного государства: только оно своей мощью (как 
аппарат произвольного и нравственного управ-
ления) может целенаправленно институцио-
нально поддерживать деятельность творцов, 
кормить потребителей и осуществлять стро-
ительство нового социального уклада на базе 
закрывающих технологий.

В настоящее время существует уникальная инсти-
туциональная возможность — начать с себя. По 
Конституции РФ Российская Федерация — соци-
альное государство, а это значит, что в пределе до-
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минантным должен быть принцип социальной 
справедливости: от каждого по способностям, 
каждому по потребностям. Учитывая простран-
ственные возможности «одной пятой части суши», 
популяцию России можно безболезненно разде-
лить по потребностям на старый мир и новый 
мир: инклюзивно — на «заповедники элитного 
потребления» и «зоны опережающего развития», 
чтобы «не путать грешное с праведным». 

Переквантование реальности — не вызов, а по-
тенциальная возможность проектного, плано-
вого и управляемого перехода на более высокий 
уровень системной организации, на котором 
реализуются высшие психосоциальные потреб-
ности человека (это и есть то самое счастье). эс

ПЭС 19098 / 28.10.2019 

Примечания
1. Антропный принцип постулирует зависимость прояв-

лений квантовых свойств объектов от человека-наблюдате-
ля, наделенного разумом, то есть произвольное управление 
каузальными связями. Для масс-кинетических объектов — 
управление термодинамическими процессами; для социаль-
ных объектов — их морально-нравственными свойствами [4]. 

2. Для производства 1 кг риса необходимо 2,5 т пресной 
воды; для производства одного легкового автомобиля (вы-
плавка стали и алюминия) — 50 т пресной воды.

3. «Пищи в мире хватит всем — мы детально обсуждали 
этот вопрос в „Римском клубе“. Дело не в недостатке ресур-
сов, а в их распределении. Кто-то, кажется, шутил, что при 
социализме в Сахаре будет дефицит песка; это вопрос не ко-
личества песка, а его распределения» [6]. 

4. «Задача проекта „Индекс готовности к будущему“ — ре-
гулярно анализировать готовность стран отвечать на вызовы за-
втрашнего дня, их роль в сценариях будущего, конкурентоспо-
собность по целому ряду экономических, политических крите-
риев, развитие отраслей и социальной инфраструктуры» [7]. 

5. Игнорирование, страх и агрессия, а также оцепенение 
(ступор) при разрыве шаблона — типичная рефлекторная 
реакция в зоопопуляции.

6. «Главное, что обычный человек может сегодня сделать 
для борьбы с глобальным потеплением, — кардинально из-
менить свой рацион. Окно Овертона открывалось медленно, 
но верно. На Гастросаммите в Стокгольме доктор М. Содер-
лунд зачитал доклад под названием «Еда будущего: червяки, 
кузнечики или человеческое мясо?». Из всех предложенных 
альтернатив ученый решительно выбрал последнюю» [10].

7. «…в IKEA решили, что для сохранения привычного 
уровня жизни нужно уже сегодня приучать людей потреблять 
непопулярную, но полезную пищу… Серия BugBurger стро-
ится на бутербродах, в которых котлета на 20–100% изготов-
лена из толченых мучных червей — это чистый белок» [11]. 

8. «Утилизация населения, с чем столкнулись еще гитле-
ровцы, крайне сложна. В неразвитых странах голод, болез-
ни, искусственное бесплодие (включая прививки и планиро-
вание семьи) и войны не решают проблему: люди переста-
ют размножаться, лишь если живут хорошо, но это повыша-
ет издержки, а не снижает их» [12].

9. «Словом „экономика“ (в переводе с греческого „домо-
строительство“) подменено то, что экономикой не является, 
а называется „хрематистикой“ — накоплением богатства. У зна-
ющих людей слово „экономика“ ассоциируется с созидатель-
ной деятельностью — строительством дома. Слово „хремати-
стика“ (оно же „капитализм“) — с разрушением дома» [13]. 

10. «…И таких случаев не один и не два, а масса. Кто-то 
„потрошит“ головы носителей стратегических секретов, при-
меняя психотропные, технические и другие средства» [14]. 

11. Парадокс Ферми (англ. Fermi paradox) — отсутствие 
видимых следов деятельности инопланетных цивилизаций — 
может быть объяснен тем, что в космосе пока не существу-
ет психосоциальных формаций, обладающих закрывающи-
ми технологиями (не наработаны соответственные морально-
нравственные качества), поэтому они пока заперты в пределах 
своих солнечных систем. Возможно, наша земная цивилизация 
будет первой, которая сможет реализовать антропный принцип 
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